Krakow, 6 sierpnia 2024 r.

- WOJEWODA
MALOPOLSKI

Znak sprawy:
WI-VI.7820.1.6.2024.AL

Decyzja Nr 13/2024

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f ust. 1 2, art. 11i, art. 12 ust. 1+4, art. 16 ust. 2
oraz art. 17 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. 0 szczegdinych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (t.j.Dz.U.2024.311) -
zwanej dalej specustawag, oraz art. 74 i art. 75 ustawy z 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony $rodowiska (1.j.Dz.U.2024.54) oraz art. 104 i art. 107 § 1+3 ustawy z dnia 14
czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j.Dz.U.2024.572) - po
rozpatrzeniu wniosku z 24 kwietnia 2024 r. (data wptywu do Kancelarii Urzedu: 6
maja 2024 r.), skorygowanego i uzupetnionego 14 czerwca 2024 r., ztozonego przez
petnomocnika reprezentujacego Burmistrza Andrychowa dziatajgcego na podstawie
porozumienia zawartego z Generalnym Dyrektorem Drég Krajowych i Autostrad,

o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.:
,Rozbudowa drogi krajowej nr 52 klasy GP obejmujgca m.in. budowe chodnika na
odcinku od km 30+672 do km 31+632 w m. Andrychéw”, w gminie Andrychow, w

powiecie wadowickim, w wojewdédztwie matopolskim,
udzielam zezwolenia na realizacje¢ inwestycji drogowej

pn.: ,Rozbudowa drogi krajowej nr 52 klasy GP obejmujgca m.in. budowe chodnika na
odcinku od km 30+672 do km 31+632 w m. Andrychéw”.
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Projektowana inwestycja planowana jest do realizacji na terenie wojewddztwa
matopolskiego, w powiecie wadowickim, w gminie Andrychow, w miescie Andrychéw

na nizej wymienionych dziatkach ewidencyjnych, ktére znajdujg sie:

a) miedzy liniami rozgraniczajacymi teren rozbudowywanego pasa drogowego
drogi krajowej nr 52, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 2 specustawy (w odniesieniu do
nieruchomosci, ktére podlegajg podziatowi — przed nawiasem podano numer
dziatki, ktéra powstaje w wyniku zatwierdzenia podziatu i jest przeznaczona pod
droge, w nawiasie podano numer dziatki przed podziatem):

— jednostka ewidencyina 121801 4 Andrychéw, obreb ewidencyjny 0001
Andrychow: 1621/37, 1728/8, 1765/4, 6576, 1621/13, 1621/15, 1621/21, 1670/2,
1696/15, 1699/12, 1727/5, 1771/4, 1740/2, 1620/2, 1621/14, 1621/17, 1669/2,
1682/2, 1697/2, 1726/4, 1727/6, 1728/9, 1700/331 (1700/37), 1700/332 (1700/38),
1728/5 oraz na czesci dziatek nr 1621/38 i 1785/2;

b) w terenie objetym obowigzkiem budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia

terenu, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt. 8 lit. e specustawy :

— jednostka ewidencyjna 121801 _4 Andrychow, obreb ewidencyjny 0001
Andrychow: na czesci dziatek nr: 1621/56, 1670/3, 1727/4, 1728/6, 1740/4,
1621/11, 1697/3, 1621/55, 1621/53, 1727/3, 1728/4, 1740/3, 1621/12, 1671/2,;

c) w terenie objetym obowiazkiem i terminem rozbidrki istniejacych obiektéw

budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania, zgodnie z art. 11f
ust. 1 pkt 8 lit. ¢ specustawy:

— jednostka ewidencyjna 121801 4 Andrychoéw, obreb ewidencyjny 0001
Andrychéw: na czesci dziatek nr: 1621/56, 1727/4, 1727/3, 1740/3, 1621/12,
1671/2, 1670/3, 1621/53, 1728/4, 1621/11, 1697/3;

d) w terenie objetym obowiagzkiem przebudowy zjazdéw, zgodnie z art. 11f ust. 1

pkt 8 lit. h specustawy :
— jednostka ewidencyjna 121801 4 Andrychéw, obreb ewidencyjny 0001

Andrychow: na czesci dziatek nr: 6571, 1696/11, 1699/11,
zgodnie z Zatacznikiem Nr 1 do niniejszej decyz;ji.

Jednoczes$nie:

- zatwierdzam podziat nieruchomosci, zgodnie z Zatgcznikiem Nr 2,



— zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu oraz projekt
architektoniczno-budowlany, bedacy Zatacznikiem Nr 3,

— nakladam na Inwestora nw. obowiazki:

— budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu, na dziatkach
wymienionych w punkcie b) niniejszej decyzji,

— rozbiorki istniejacych obiektéow budowlanych nieprzewidzianych do
dalszego uzytkowania, na dziatkach wymienionych w punkcie c) niniejszej
decyzji,

— przebudowy zjazdoéw, na dziatkach wymienionych w punkcie d) niniejszej
decyzji,

— zezwalam na wykonanie ww. obowigzkoéw, o ktérych mowa w ww. punktach
b — d i jednocze$nie okreslam ograniczenia w korzystaniu z nieruchomosci,
o ktérych mowa w ww. punktach b - d niniejszej decyzji,

— okreslam termin odpowiednio wydania nieruchomosci lub wydania
nieruchomosci i opréznienia lokali oraz innych pomieszczen na 121 dzien od
dnia, w ktérym niniejsza decyzja stanie sie ostateczna,

— nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci. Decyzja z
nadanym rygorem natychmiastowej wykonalnosci, zgodnie z art. 17 ust. 3 ustawy o
szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych, zobowigzuje m.in. do niezwtocznego wydania nieruchomosci, uprawnia
do faktycznego objecia nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego zarzadce
drogi oraz uprawnia do rozpoczecia robét budowlanych i uprawnia do wydania przez

wiasciwy organ dziennika budowy.
Integralng czes¢ niniejszej decyzji stanowia nw. zataczniki:

Zatacznik Nr 1, zawierajagcy mape w skali 1:500 przedstawiajacg proponowany
przebieg drogi z zaznaczeniem terenu niezbednego dla obiektéw budowlanych oraz
istniejgce uzbrojenie terenu, sktadajgca sie z 2 rysunkéw opisanych jako Zatacznik
Nr1.1iNr1.2;

Zatacznik Nr 2, zawierajgcy mapy z projektami podziatu nieruchomosci wraz

z tabelarycznymi wykazami zmian gruntowych, przyjete do Panstwowego Osrodka
Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej przez Staroste Wadowickiego opisane
odpowiednio jako: Zalgcznik Nr 2/1, 2/2;



Zatacznik Nr 3, zawierajacy projekt zagospodarowania terenu i projekt
architektoniczno-budowlany, zatgczniki w tym opinie, uzgodnienia, informacje BIOZ,
opinie geotechniczna, opracowany w kwietniu 2024 r. i uzupetniony w lipcu 2024 r.,

sktadajacy sie z trzech tomow, opisanych jako:

— Zalacznik Nr 3/1 Projekt zagospodarowania terenu,
— Zalacznik Nr 3/2 Projekt architektoniczno-budowlany,
— Zatacznik Nr 3/3 Zatgczniki do projektu budowlanego;

Zatacznik Nr 4, zawierajgcy wykaz dotychczasowych wiascicieli lub uzytkownikéw
wieczystych nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej, pn.: Rozbudowa drogi krajowej nr 52 klasy GP
obejmujgca m.in. budowe chodnika na odcinku od km 30+672 do km 31+632 w m.
Andrychéw”, w gminie Andrychéw, w powiecie wadowickim, w wojewddziwie
matopolskim — zgodnie z uproszczonymi wypisami z rejestru gruntéw sporzgdzonymi
przez Staroste Wadowickiego.

Szczeqoétowe ustalenia i warunki niezbedne dla realizacji ww. inwestycii.

I. Charakterystyka i zakres rzeczowy inwestycji oraz zmiany w dotychczasowej

infrastrukturze zagospodarowania terenu.

Przedmiotem planowanej inwestycji jest rozbudowa drogi krajowej nr 52 klasy GP
stanowigca ul. Krakowskg w miescie Andrychéw na odcinku 958,70 m od km
30+672,80 do km 31+631,50.

Zakres przedmiotowej inwestycji obejmuje m.in.:

— rozbudowe skrzyzowania drogi krajowej nr 52 z drogg gminng nr 470810K (ul.
Powstancow Warszawy) w km 30+921,20 drogi krajowej,

— budowe chodnika po stronie lewej drogi krajowej nr 52 na odcinku od km
30+672,80 do km 31+631,50 oraz po stronie prawej drogi krajowej nr 52 na
odcinku od km 30+879,20 do km 31+053,00,

— rozbudowe zatok autobusowych w km 31+ 585,00 i w km 31+031,84,

—  budowe zatoki autobusowej w km 30+847,82,

— remont nawierzchni jezdni drogi krajowej nr 52 na odcinku od km 30+676,10 do
km 31+622,00,



— przebudowe istniejacych zjazdow,

— rozbudowe lewostronnych poboczy na odcinku od 30+674,20 do km 31+559,70,
— budowe skarp drogowych,

— przebudowe kolidujgcych z inwestycja sieci uzbrojenia terenu,

— rozbiérke ogrodzen.

Dla potrzeb projektowanej inwestycji zgodnie z tre$cig wniosku do wycinki
przeznaczono drzewa i krzewy kolidujgce z inwestycjg w ilosci: 77 sztuk drzew,

93 m?2 krzewdw.

Szczegbdtowy opis zamierzenia budowlanego wraz z wyszczeg6lnieniem robot
budowlanych zamieszczono w opisie projektu zagospodarowania terenu, ktory

znajduje sie w Zataczniku Nr 3 do niniejszej decyzji.

Il. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi,

z okresleniem ich kategorii.

Zakres inwestycji obejmuje odcinek drogi krajowej nr 52, klasy GP, relacji Kety —
Wadowice, od km 30+672,80 do km 31+631,50 w miescie Andrychéw. Inwestycja
zlokalizowana jest na terenie wojewodztwa matopolskiego, w powiecie wadowickim,

w gminie Andrychéw, w mie$cie Andrychéw.

W stanie istniejgcym droga krajowa nr 52 na odcinku objetym inwestycjg tgczy sie z
droga gminng nr 470810K klasy L w km 30+921,20 poprzez skrzyzowanie
trojwlotowe typu ,T”, skanalizowane (z wyspa dzielgca w obrebie wlotu drogi
gminnej). W ramach inwestycji zaplanowano rozbudowe ww. skrzyzowania w
zakresie m.in. wymiany nawierzchni jezdni i korekty wytukowan.

W km 31+676,90 drogi krajowej nr 52 — poza zakresem inwestycji — zlokalizowane
jest skrzyzowanie typu rondo, tréjwlotowe z droga powiatowa nr 1743K klasy Z (ul.
Biata Droga).

W zwigzku z realizacjg przedmiotowej inwestycji sie¢ powiazan drogi krajowej nr 52 z

innymi drogami publicznymi nie ulegnie zmianie.

Droga krajowa nr 52, na odcinku objetym inwestycja, nie nalezy do transeuropejskiej
sieci transportowej TEN-T.



lll. Okreslenie linii rozgraniczajacych teren, oraz oznaczenie nieruchomosci lub
ich czesci wedlug katastru nieruchomosci, ktore staja si¢ z mocy prawa
wlasnoscig Skarbu Panstwa, z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na

realizacje inwestycji drogowej stanie si¢ ostateczna.

Linie rozgraniczajace teren, okreslajg powierzchnie terenu niezbednego dla
realizacji inwestycji, zostaty uwidocznione w Zataczniku Nr 1 do niniejszej decyzji,
tj. na mapie przedstawiajgcej proponowany przebieg ww. drogi w skali 1 : 500.

Linie rozgraniczajgce teren, opisane i pokazane na ww. zatgczniku, wyznaczajg
jednoczesnie granice pasa drogowego oraz linie podziatu nieruchomosci

zajmowanych pod inwestycje.

Przedmiotowa inwestycja planowana jest do realizacji ha nizej wymienionych
dziatkach ewidencyjnych, ktére znajduja sie miedzy liniami rozgraniczajacymi
teren rozbudowywanego pasa drogowego drogi krajowej nr 52, zgodnie z art.
11f ust. 1 pkt 2 specustawy (w odniesieniu do nieruchomosci, ktére podlegajg
podziatowi — przed nawiasem podano numer dziatki, ktéra powstaje w wyniku
zatwierdzenia podziatu i jest przeznaczona pod droge, w nawiasie podano numer
dziatki przed podziatem):

— jednostka ewidencyjna 121801 4 Andrychow, obreb ewidencyjny 0001
Andrychow: 1621/37, 1728/8, 1765/4, 6576, 1621/13, 1621/15, 1621/21, 1670/2,
1696/15, 1699/12, 1727/5, 1771/4, 1740/2, 1620/2, 1621/14, 1621/17, 1669/2,
1682/2, 1697/2, 1726/4, 1727/6, 1728/9, 1700/331 (1700/37), 1700/332 (1700/38),
1728/5 oraz na czesci dziatek nr 1621/38 i 1785/2;

ktére zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania

i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, staja sie z mocy prawa
wilasnoscia Skarbu Panstwa z dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej stanie sie ostateczna (za odszkodowaniem ustalonym przez
Wojewode w odrebnej decyzji), z wyjatkiem dziatek, ktére sg juz wtasnoscig Skarbu
Panistwa.

Zgodnie z art. 12 ust. 4f ww. ustawy odszkodowanie za nieruchomosci, o ktérych
mowa w ust. 4, przystuguje dotychczasowym witascicielom nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym nieruchomosci oraz osobom, ktérym przystuguje do

nieruchomosci ograniczone prawo rzeczowe.



IV. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz.U.2023.1094) decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach jest wymagana w przypadku realizacji
planowanego przedsiewziecia mogacego zawsze znaczgco oddziatywac na
Srodowisko i przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddziatywac na
$rodowisko. Rodzaje ww. przedsiewzie¢ zostaty okreslone w rozporzadzeniu Rady

Ministrow w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziafywac na srodowisko.

Zgodnie z ww. rozporzadzeniem, planowana inwestycja nie kwalifikuje si¢ do
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko, dla ktorych zgodnie
z ww. art. 71 ust. 2 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spofeczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziafywania na
$rodowisko, przed uzyskaniem decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej, wymagana jest decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach, oraz
zgodnie z art. 59 ust. 2 ww. ustawy przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia
oceny oddziatywania na Srodowisko.

Informacije te zostaty zawarte w projekcie zagospodarowania terenu oraz w tresci
wniosku. W mysl rozporzadzenia Rady Ministréw w sprawie przedsiewzig¢ moggcych
znaczgco oddzialywaé na $rodowisko, droga o nawierzchni twardej o catkowitej
diugosci przedsiewziecia ponizej 1 km, nie stanowi przedsiewziecia mogacego
zawsze znaczgco oddziatywaé na srodowisko, a takze moggcego potencjalnie

znaczaco oddziatywaé na srodowisko.

Planowana inwestycja potozona jest poza obszarami Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000 i nie bedzie na nie oddziatywac.

Najblizsze obszary "Natura 2000":

— obszar specjalnej ochrony PLB120005 — Dolina Dolnej Skawy — 7,38 km,

— obszar specjalnej ochrony PLB120004 — Dolina Dolnej Soty — 8,03 km,

— obszar specjalnej ochrony PLH120009 — Stawy w Brzeszczach — 16,96 km.



Warunki ochrony $rodowiska oraz zdrowia i zycia ludzi, wynikajgce z przepisu art. 74
i art. 75 ustawy Prawo ochrony $rodowiska, dotyczgce oszczednego korzystania z
terenu, ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci:
ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i stosunkow wodnych oraz
ochrony przed przedostawaniem sie zanieczyszczeh wod opadowych do gleby lub
ziemi, zostaty uwzglednione przez projektanta w projekcie zagospodarowania terenu

(stanowigcym Zatgcznik Nr 3 do niniejszej decyz;ji).

W opisie projektu zagospodarowania terenu stanowigcym zatacznik Nr 3 okreslono
rowniez sposob zagospodarowania odpadow powstatych w zwigzku z realizacja
inwestycji, do niniejszej decyzji. Gospodarka odpadami bedzie odbywac si¢ zgodnie
z procedurami okreslonymi w ustawie z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(t.j.Dz.U.2023.1587).

Dla projektowanej inwestyciji uzyskano ostateczng decyzje o udzieleniu pozwolenia
wodnoprawnego Dyrektora Zarzadu Zlewni w Zywcu Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie znak: KR.ZUZ.4210.11 .2024.18 z 22 kwietnia 2024 r.,

V. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony zabytkéw i dobr kultury wspéltczesnej
oraz warunki wynikajace z potrzeb obronnosci panstwa.

Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkéw w Krakowie, w pismie z 21 grudnia
2023 r., znak: ZA-1.5183.688.2023.MBN, pozytywnie zaopiniowat przedmiotowg
inwestycje. Jak poinformowat Matopolski Wojewodzki Konserwator Zabytkow w
Krakowie na terenie inwestycji nie znajdujg sie zabytki nieruchome, zabytki ruchome,
zabytki archeologiczne ani obiekty zabytkowej zieleni wpisane do rejestru zabytkow
wojewddzkiej badz gminnej ewidencji zabytkow. Ponadto teren zamierzenia
inwestycyjnego nie jest zlokalizowany na uktadzie urbanistycznym objetym wpisem

do rejestru zabytkéw ani na terenie, na ktérym wystepuja zabytki archeologiczne.

Przedmiotowa inwestycja zostata zaopiniowana pod katem potrzeb obronnosci
panstwa pismem Szefa Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji z 14 grudnia
2023 r., znak: CWCROZ_Kr-ZAGP.0732.160.2023 nr 4893/23.



VI. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw osoéb trzecich.

Inwestycje zaprojektowano stosownie do art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane (Dz.U.2024.725) w spos6b zapewniajacy poszanowanie
uzasadnionych intereséw 0séb trzecich zaréwno w trakcie realizacji inwestycji jak i
po oddaniu jej do uzytkowania. W ramach projektowanej inwestycji zapewniono:
dostep do drogi publicznej, doptyw $wiatta dziennego do pomieszczen
przeznaczonych na pobyt ludzi, mozliwos¢ korzystania z wody, kanalizacji, energii
elektrycznej oraz ze $rodkow tacznosci, ochrone przed ucigzliwo$ciami
powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktdcenia elektryczne, promieniowanie,
ochrone przed zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby.

Niekorzystne wptywy i ucigzliwosci wystepujace na etapie realizacji zostang usuniete
po zakonczeniu robét budowlanych. Roboty budowlane prowadzone bedg w sposob
stwarzajgcy najmniejszg ucigzliwos¢ dla srodowiska oraz z zachowaniem

bezpieczenstwa ludzi i mienia.

VIl. Zatwierdzenie podziatu nieruchomosci.

Linie rozgraniczajace teren, ustalone niniejszg decyzjg o zezwoleniu na realizacje

inwestycji drogowej, stanowig linie podziatu nieruchomosci.

Zatacznik Nr 2, do niniejszej decyzji zawiera 2 jednostkowe mapy z projektami
podziatu nieruchomosci wraz z wykazami zmian gruntowych dziatek potozonych w
powiecie wadowickim, opracowanych przez uprawnionego geodete Pana Zbigniewa
Smreczaka nr upr. 18389, przyjetych do Panstwowego Osrodka Dokumentacii
Geodezyjnej i Kartograficznej przez Staroste Wadowickiego 16 kwietnia 2024 r. pod
numerem ewidencyjnym P.1218.2024.1680.

Na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy o szczegdblnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych niniejsza decyzjg zatwierdza sie
podziat nw. dziatek ewidencyjnych, w zakresie niezbednym do realizacji

przedmiotowej inwestycji (wzdtuz linii rozgraniczajgcych teren pokazanych na

Zataczniku Nr 1 do niniejszej decyzji):



DZIALKI OBJETE PODZIALEM NIERUCHOMOSCI
iednostka ewidencyjna 121801 4 Andrychéw, obreb ewidencyjny 0001 Andrychéw:

Stan dotychczasowy Stan projektowany
L.p.
Nr dziatki | Pow. [ha] | Nr dziafki Pow. [ha] Przeznaczenie
1700/331 0,0040 pod droge
1 1700/37 0,7028
1700/330 0,6988 dotychczasowe
1700/332 0,0391 pod droge
2 1700/38 0,2194
1700/333 0,1803 dotychczasowe

W wyniku zatwierdzenia niniejszg decyzjg podziatu nieruchomosci, ww. dziatki
ewidencyjne, przeznaczone ,pod droge” i potozone w liniach rozgraniczajacych
teren rozbudowywanego pasa drogowego drogi krajowej nr 52, zgodnie z art. 12
ust. 4 pkt 1 specustawy — stajg sie z mocy prawa wiasno$cig Skarbu Panstwa z
dniem, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie sie

ostateczna — za odszkodowaniem ustalonym przez Wojewode w odrebnej decyzji.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, zgodnie z art. 12 ust. 3
specustawy, stanowi podstawe do dokonania wpiséw w ksiedze wieczystej i w
katastrze nieruchomosci.

Do egzekucji obowigzkéw wynikajacych z niniejszej decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej stosuje sie przepisy o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji.

Zgodnie z art. 12 ust. 7 specustawy, jezeli przemawia za tym interes spoteczny lub
gospodarczy jednostka samorzadu terytorialnego moze zrzec sig¢ w catosci lub w
czesci odszkodowania za nieruchomosci przejmowane na rzecz Skarbu Panstwa

w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci. O$wiadczenie to sktada si¢ do organu,

ktory wydaje decyzje ustalajgca wysoko$¢ odszkodowania za ww. nieruchomosci.

VIIl. Zatwierdzenie projektu zagospodarowania terenu i projektu

architektoniczno-budowlanego.

Decyzjg o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej zatwierdza si¢ projekt

zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany, stanowiacy
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Zalacznik Nr 3 do niniejszej decyzji, ktory wedtug oswiadczenia projektantow i

sprawdzajgcych sporzgdzony zostat zgodnie z obowigzujacymi przepisami oraz

zasadami wiedzy technicznej.

Stosownie do przepisow art. 33 ust. 2, art. 34 ust. 2 i 3 ustawy z 7 lipca 1994 r.

Prawo budowlane, elementy projektu budowlanego zostaly sporzadzone w trzech

egzemplarzach i zawieraja wymagane opinie, uzgodnienia, pozwolenia oraz

zaswiadczenia wydane przez izbe samorzadu zawodowego, aktualne na dzien

opracowania projektu.

Autorzy projektu:

mgr inz. Krystian Wegrzyn — posiada uprawnienia budowlane, numer ewidencyjny
MAP/0031/PWBD/17, do projektowania i kierowania robotami budowlanymi w
specjalnosci inzynieryjnej drogowej bez ograniczen, wpis na listg cztonkow
Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym
MAP/BM/0294/15,

mgr inz. Marek Fatta — posiada uprawnienia budowlane, numer ewidencyjny
PDK/0193/PWOE/06, do projektowania i kierowania robotami budowlanymi w
specjalnoéci instalacyjnej bez ograniczen w zakresie sieci, instalacji i urzagdzen
elektrycznych i elektroenergetycznych, wpis na liste czionkéw Matopolskiej
Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym
MAP/IE/0248/07,

mgr inz. Stefan Rapacz — posiada uprawnienia budowlane, numer ewidencyjny
MAP/0447/POOT/09, do projektowania robotami budowlanymi bez ograniczen w
specjalnosci telekomunikacyjnej, wpis na liste czionkdéw Matopolskiej Okregowej
Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym MAP/BT/0173/10,

mgr inz. Piotr Wojtczyk — posiada uprawnienia budowlane, numer ewidencyjny
MPA/0080/PWOS/03 do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez
ograniczen w specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen
cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, wpis na
liste cztonkéw Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze
ewidencyjnym MAP/IS/0176/04;
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Sprawdzajacy:

1

mgr inz. |zabela Pisarek — posiada uprawnienia budowlane, numer ewidencyjny
MAP/0659/PWBD/21, do projektowania i kierowania robotami budowlanymi w
specjalnosci inzynieryjnej drogowej bez ograniczen, wpis na liste cztonkéw
Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym
MAP/BD/0188/22,

mgr inz. Marcin Janocha — posiada uprawnienia budowlane, numer ewidencyjny
MAP/0050/PWOE/10, do projektowania i kierowania robotami budowlanymi bez
ograniczen w specjalnos$ci w zakresie sieci, instalacji i urzgdzen elektrycznych i
elektroenergetycznych, wpis na liste cztonkéw Matopolskiej Okregowej 1zby
Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym MAP/IE/0380/10,

mgr inz. Witold Fircowicz — posiada uprawnienia budowlane, numer 2/93, do
projektowania sieci telekomunikacyjnej i sprawdzania prawidtowo$ci rozwigzan
projektowych, kierowania robotami budowlanymi w telekomunikacji, sprawowania
kontroli i nadzoru nad robotami w telekomunikacji, wpis na liste cztonkdw
Matopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym
MAP/BT/0103/14,

inz. Stanistaw Zmuda posiada uprawnienia budowlane, numer ewidencyjny
PAM/0158/POOS/04 do projektowania bez ograniczen w specjalnosci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzagdzen ciepinych wentylacyjnych, gazowych,
wodociggowych i kanalizacyjnych, wpis na liste cztonkéw Matopolskiej Okregowej
Izby Inzynieréw Budownictwa o numerze ewidencyjnym MAP/IS/0675/04.

IX. Inne ustalenia wynikajace z potrzeb projektowanej inwestyciji.

. Okresla sie szczegodlne warunki zabezpieczenia terenu budowy i
prowadzenia robét budowlanych, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo
budowlane:
nalezy spetni¢ wymagania okre$lone w uzyskanych opiniach, pozwoleniach
i uzgodnieniach, w tym branzowych,
roboty budowlane nalezy wykonywa¢ zgodnie z zatwierdzonym projektem
zagospodarowania terenu i projektem architektoniczno-budowlanym, sztukg

budowlang i obowigzujacymi przepisami, w tym ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r.
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o odpadach, teren budowy nalezy odpowiednio zabezpieczy¢ przed dostepem
0s6b trzecich,

— prace budowlane nalezy wykonywac pod nadzorem osoby uprawnionej i zgodnie z
przepisami BHP,

— w zwigzku z art. 75 ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
$rodowiska zobowigzuje sie inwestora do uwzglednienia wymagan w zakresie
ochrony $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegolnosci
dotyczgcych ochrony gleby, zieleni, naturalnego uksztattowania terenu i
stosunkéw wodnych; dopuszcza sie wykorzystanie i przeksztatcenie elementow
przyrodniczych wytacznie w zakresie okreslonym w dokonanych uzgodnieniach i
warunkach niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j,

— roboty budowlane mozna rozpoczaé jedynie na podstawie decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej i mozna je wykonywac tylko na terenie objetym

niniejsza decyzja.

2. Ustala sie szczeg6towe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:

— na podstawie art. 19 ust. 1 ustawy Prawo budowlane oraz § 2 ust. 1 pkt 11, 15
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie
rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji wymagane jest
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U.2001.138.1554) na
inwestora naktada sie obowigzek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego
w specjalnoéci drogowej oraz w specjalnosciach instalacyjno-inzynieryjnych w
zakresie sieci uzbrojenia terenu bedacych przedmiotem inwestycji,

— kierownik budowy (robét) jest obowigzany prowadzié¢ dokumentacje budowy oraz
odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy,

— nalezy realizowa¢ przedmiotowg inwestycje zgodnie z warunkami wynikajacymi z

potrzeb ochrony $rodowiska zawartymi w punkcie IV niniejszej decyzji.

3. Zgodnie z art. 32 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych, w zakresie oddawania do uzytkowania

drogi stosuije sie przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane.

Zgodnie z zatgcznikiem do ustawy Prawo budowlane realizowana inwestycja

zalicza sie do nastepujgcej kategorii obiektow: IV, XXV, XXVI.

13



4. Okresla sie termin rozbiorki istniejgcych obiektéw budowlanych

nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania, w tym potozonych pomiedzy
liniami rozgraniczajacymi teren (ij. sieci uzbrojenia terenu, ogrodzen, itd.) —
zgodnie z harmonogramem wykonawcy, lecz nie pézniej niz do 24 miesiecy od

rozpoczecia robét budowlanych.

5. Ustala sie obowigzek budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu,

zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. e specustawy na nw. obszarze pokazanym na
Zatgczniku Nr 1 do niniejszej decyzji obejmujacej nw. zakres robdt, ktéry bedzie

obowiazywat na czesci nw. dziatki:

oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi

OB. SIEC.1
nr dziatki objetej : . . |
obowiq_zkiem jednostka ewidencyjna | obreb
1621/56
1621/55 . 121801_4 Andrychéw | 0001 Andrychow
1670/3

budowa odcinka sieci wodociggowej

oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi
OB. SIEC.2

nr dziatki objete) jednostka ewidencyjna | obreb

obowigzkiem ‘
1621/53
1727/4 |
1727/3 |
1728/6 .I 121801_4 Andrychow | 0001 Andrychoéw
1728/4

1740/4 |
1740/3 |

budowa odcinka sieci wodociggowej
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oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi

OB.SIEC.3
nr dziatki objetej , , ,
obowiazkiem | jednostka ewidencyjna | obreb
1621/11 ‘
1621/12 121801_4 Andrychow 0001 Andrychéw |
1697/3 .

| |
budowa odcinka sieci elektroenergetycznej w zwigzku z przebudowg stupa eN nr 3

oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem droQi
OB. SIEC.4

nr dziatki objetej
obowigzkiem

| 1671/2 - 121801_4 Andrychow | 0001 Andrychéw

budowa odcinka sieci teletechnicznej w zwigzku z przebudowg stupa tt nr 3

jednostka ewidencyjna obreb

6. Ustala si¢ obowiazek i termin rozbiérki istniejacych obiektéw budowlanych
nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. ¢
specustawy na nw. obszarze pokazanym na Zatgczniku Nr 1 do niniejszej decyzji

obejmujgcej nw. zakres robét, ktory bedzie obowiazywat na czesci nw. dziatki:

oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi
OB. ROZB.1-1, OB. ROZB.1-2

nr dziatki objetej |

obowiazkiem jednostka ewidencyjna | obreb |

1621/56 | ] , |
121801_4 Andrychow 0001 Andrychow

1670/3 ‘ |

‘rozbiérka (demontaz) odcinka sieci wodociggowej

- oznaczenie obszaru na mapie-z proponowanyrﬁ pEe_biegiem drogi
OB. ROZB.2-1, OB. ROZ_B._2-2, OB. ROZB.2-3, QBj ROZB.2-4, OB._ROZ_B_.?-5

" nr dziakki objetej

obowiazkiem : jednostka ewidencyjna obreb |
1621/53 | _ |

I 1727/4 121801_4 Andrychow 0001 Andrychéw ‘
| 17273 |
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1728/4
1740/3

rozbiérka (demontaz) odcinka sieci wodociggowej

oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi

OB. ROZB.3
nr dziatki objetej : , :
obowiazkiem jednostka ewidencyjna obreb
1621/11 |
1621/12 121801_4 Andrychéw | 0001 Andrychow
1697/3 |

rozbiérka (demontaz) odcinka sieci elektroenergetycznej w zwigzku z przebudowg
\stupa eN nr 3

oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi

| OB. ROZB.4
' nr dziatki objetej . , .
obowigzkiem jednostka ewidencyjna obreb
1671/2 . 121801_4 Andrychow | 0001 Andrychéw

rozbiérka (demontaz) odcinka sieci teletechnicznej' w zwigzku z przebudowg sfupa ttl
nr 3.

7. Ustala sie obowiazek przebudowy zjazdéw, zgodnie z art. 11f ust. 1 pkt 8 lit. h
specustawy na nw. obszarach pokazanych na Zatgczniku Nr 1 do niniejszej
decyzji obejmujgcej nw. zakres robét, ktéry bedzie obowigzywat na czesciach
nw. dziatek:

oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi

OB. ZJAZD.1
nr d2|a{k| opjetej jednostka ewidencyjna | obreb
obowiazkiem e _
| 6571 . 121801_4 Andrychéw 0001 Andrychéw

przebudowa zjazdu na dziatce nr 6571 ‘

16



oznaczenie obszaru na mapie z proponowanym przebiegiem drogi

OB. ZJAZD.2
nr dziatki objetej . . .
obowiazkiem jednostka ewidencyjna obreb
1699/11 . i
- : 121801_4 Andrychow 0001 Andrychéw
| 1696/11

'przebudowa zjazdu na dziafce nr 1696/11

8. Zezwala si¢ inwestorowi na wykonanie ww. obowiazkéw (opisanych w
punktach 5 - 7) i jednocze$nie okresla sig ograniczenia w korzystaniu z
nieruchomosci objetych ww. obowiazkami wskazanymi w powyzej w

punktach 5 — 7, polegajace na zobowiazaniu:

— wihascicieli lub uzytkownikéw wieczystych ww. nieruchomosci do udostepnienia
inwestorowi nieruchomoséci w celu wykonania robét budowlanych zwigzanych
z przebudowg zjazdéw, budowa lub przebudowa sieci uzbrojenia terenu oraz
rozbiérkg istniejgcych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego
uzytkowania.

~ wiascicieli lub uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci objetych obowigzkiem
budowy lub przebudowy sieci uzbrojenia terenu — do udostepnienia nieruchomosci
kazdoczesnemu wiascicielowi sieci w celu wykonania czynno$ci zwigzanych z
konserwacjg oraz usuwaniem awarii sieci uzbrojenia terenu.

Obowigzek udostepnienia terenu podlega egzekucji administracyjne;j.

Ostateczna decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi

podstawe do dokonania wpisu w ksiedze wieczyste;.

Na Burmistrzu Andrychowa, jako inwestorze, ciazy obowigzek przywrécenia

nieruchomosci do stanu poprzedniego, niezwtocznie po: wykonaniu robot

budowlanych zwigzanych przebudowa zjazdéw, budowa lub przebudows sieci

uzbrojenia terenu oraz rozbiorkg istniejacych obiektéw budowlanych

nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania, a jezeli przywrécenie nieruchomosci do

stanu poprzedniego jest niemozliwe, albo powoduje nadmierne trudnosci lub koszty,

stosuje sie odpowiednio przepis art. 128 ust. 4 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o

gospodarce nieruchomos$ciami.
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Uzasadnienie

Burmistrz Andrychowa dziatajacy przez petnomocnika Pana Krystiana Wegrzyna,
dziatajgcego na podstawie petnomocnictwa z 3 kwietnia 2024 r. udzielonego przez
Burmistrza Andrychowa, dziatajgcego na mocy porozumienia, zawartego 22
listopada 2021 r. pomiedzy Burmistrzem Andrychowa a Generalnym Dyrektorem
Drég Krajowych i Autostrad, zmienionego aneksem z 5 wrzesnia 2023 r. oraz z 25
kwietnia 2024 r. — na podstawie art. 11b ustawy o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, wystapit do
Wojewody Matopolskiego z wnioskiem z 24 kwietnia 2024 r. (data wptywu do
Kancelarii Urzedu: 6 maja 2024 r.) o wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, pn.: ,Rozbudowa drogi krajowej nr 52 klasy GP obejmujgca m.in.
budowe chodnika na odcinku od km 30+672 do km 31+632 w m. Andrychow”, w

gminie Andrychéw, w powiecie wadowickim, w wojewodztwie mafopolskim.

Zgodnie z art. 11a ust. 1 ustawy o szczegdinych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej w odniesieniu do drog krajowych i wojewddzkich wydaje wojewoda.

Wojewoda Matopolski pismem z 24 maja 2024 r., znak: WI-VI.7820.1.6.2024.AL, na
podstawie art. 64 § 2 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, wezwat
inwestora do usuniecia brakéw w ww. wniosku, w terminie 30 dni od daty dorgczenia
wezwania.

Na ww. wezwanie Wojewody Matopolskiego petnomocnik inwestora odpowiedziat
pismem z 11 czerwca 2024 r. (data wptywu do Kancelarii Urzedu: 14 czerwca 2024 r.),

zatgczajac skorygowany i uzupetniony wniosek oraz skorygowane zatgczniki.

Wojewoda Matopolski przeprowadzit analize ww. wniosku wraz z jego zatgcznikami i
stwierdzit, ze w $wietle przepiséw ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych jest on kompletny.

Whiosek inwestora zawiera wymagane przepisami art. 11d ust. 1 specustawy
materiaty opisowe i zatgczniki graficzne, {j.:

— opis i charakterystyke inwestycji,

— mape przedstawiajacg proponowany przebieg drogi w skali 1 : 500 (trzy

egzemplarze),
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analize powigzania drogi z innymi drogami publicznymi, z okresleniem ich
kategorii,

okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, ktore planowane sg do przejecia na rzecz
Skarbu Panstwa,

okreslenie nieruchomosci lub ich czesci, z ktérych korzystanie bgdzie
ograniczone,

okreslenie zmian w dotychczasowej infrastrukturze zagospodarowania terenu,
wykazy dziatek: potozonych w liniach rozgraniczajacych teren rozbudowywanej
drogi krajowej nr 52 oraz w terenach objetych obowigzkami,

mapy z projektami podziatow nieruchomosci wraz tabelarycznymi wykazami
zmian danych gruntowych (trzy egzemplarze),

projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany oraz
opinie, uzgodnienia, pozwolenia wraz z zaswiadczeniami i opiniami, o ktérych
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnymi na dzien opracowania

i uzupetnienia projektu, a takze z opinie geotechniczna.

Whiosek inwestora zawiera takze, wymaaane art. 11b ust. 1 specustawy, opinie:

Zarzadu Wojewodztwa Matopolskiego - karte ze strony BIP Urzedu
Marszatkowskiego Wojewoddztwa Matopolskiego, stanowigca potwierdzenie
pozyskania opinii wymaganej zgodnie z przepisem art. 11b ust. 1 specustawy od
Zarzadu Wojewédztwa Matopolskiego dla przedmiotowej inwestycji w trybie
milczacej zgody, znak sprawy: RR-111.8012.1266.2023.PG,

Uchwate Zarzadu Powiatu Wadowickiego nr 1675/23 z 21 grudnia 2023 r., w ktorej
pozytywnie zaopiniowano przedmiotowg inwestycje,

Burmistrza Andrychowa pismo z 18 grudnia 2023 r., znak: BTI1.7226.3.2023.US, w

ktérym pozytywnie zaopiniowano planowane przedsiewziecie.

Wymagane przepisami art. 11d ust. 1 pkt 8 i 9 specustawy, opinie, postanowienia,

decyzje:

Ministra Zdrowia, pismo znak: did.510.1767.2023.AM z 6 grudnia 2023 r., w ktorym
poinformowano, ze obszar na ktérym ma by¢ realizowane przedsigwziecie nie posiada

statusu uzdrowiska, ani obszaru ochrony uzdrowiskowej,
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— Dyrektora Okregowego Urzedu Goérniczego w Krakowie, pismo z 18 grudnia 2023 r.
znak: KRA.5124.282.2023.MZ, L.dz 35787/12/2023, informujgce, ze inwestycja
Zlokalizowana jest poza granicami obszaréw i terenéw gorniczych,

— Dyrektora Paristwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, pismo z 14
grudnia 2023 r., znak: KR.RPU.430.330.2023.Pt. informujgce, ze nie wnosi uwag
do realizacji przedmiotowej inwestycji,

— Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Katowicach, pismo z 11
grudnia 2023 r. znak: ES.2210.2.247.2023.MKA informujace, ze inwestycja nie
przebiega przez grunty lesne Skarbu Panstwa w zarzadzie Laséw Panstwowych,

— Malopolskiego Wojewoédzkiego Konserwatora Zabytkéw w Krakowie, pismo z 21
grudnia 2023 r., znak: ZA-1.5183.688.2023.MBN, zawierajace pozytywng opini¢ dla
planowanej inwestycji,

— Szefa Centralnego Wojskowego Centrum Rekrutacji, pismo z 14 grudnia 2023 r.,
znak: CWCROZ_Kr-ZAGP.0732.160.2023 nr 4893/23, pozytywnie opiniujgce
przedmiotowg inwestycje,

— ostateczng decyzje o pozwoleniu wodnoprawnym Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Zywcu Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z 22 kwietnia 2024 r.
znak: KR.ZUZ.4210.11.2024.1S,

— o$wiadczenie petnomocnika inwestora z 24 kwietnia 2024 r. dotyczace braku
koniecznosci uzyskania opinii od wlasciwego zarzadcy infrastruktury kolejowej,

oraz

— pismo Zastepcy Dyrektora Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w
Krakowie z 20 listopada 2023 r. znak: O/KR.Z-3.4340.15.32.2022.MW.6
informujgce, ze droga krajowa nr 52 na przedmiotowym odcinku nie jest zaliczana
do transeuropejskiej sieci drogowej,

— pismo Zastepcy Dyrektora Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w
Krakowie z 20 listopada 2023 r. znak: O/KR.Z-3.4340.15.32.2022. MW.7
informujace, ze przedmiotowe zadanie nie bedzie finansowane z budzetu Unii
Europejskie;.

Wojewoda Matopolski wszczat postepowanie administracyjne w sprawie wydania

decyzji o zezwoleniu na realizacje ww. inwestycji drogowej oraz wydat 24 czerwca

2024 r. postanowienie znak: WI-VI.7820.1.6.2024.AL, na podstawie art. 35 ust. 3

ustawy Prawo budowlane, w ktérym natozyt na inwestora obowiazek usunigcia
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wskazanych nieprawidtowosci w projekcie budowlanym, w terminie 30 dni od dnia

doreczenia postanowienia.

Zgodnie z art. 11d ust. 5 specustawy, o wszczeciu postepowania w sprawie wydania

niniejszej decyzji oraz o wydaniu postanowienia nakifadajgcego na inwestora

obowigzek uzupetnienia projektu budowlanego oraz o mozliwoéci zapoznania sie

z materiatem dowodowym i dokumentacjg przedtozong przez inwestora, Wojewoda

Matopolski zawiadomit pismem z 24 czerwca 2024 r., znak: WI-V1.7820.1.6.2024.AL,

wnioskodawce oraz wiascicieli i uzytkownikéw wieczystych nieruchomosci objetych

wnioskiem o wydanie niniejszej decyzji, na adres wskazany w katastrze

nieruchomosci, a takze pozostate strony w drodze obwieszczenia umieszczonego na

tablicy ogtoszen urzedowych w:

— Matopolskim Urzedzie Wojewddzkim w Krakowie od 25 czerwca 2024 r. do 9 lipca
2024 r.,

— Urzedzie Miejskim w Andrychowie od 25 czerwca 2024 r. do 9 lipca 2024 r.,

oraz w urzedowych publikatorach teleinformatycznych — Biuletynie Informaciji

Publiczne;j:

— Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie od 25 czerwca 2024 r. do 10
lipca 2024 r.,

— Urzedzie Miejskim w Andrychowie od 25 czerwca 2024 r. do 9 lipca 2024 r.,

a takze w prasie lokalnej:

— ,Gazecie Krakowskiej” z 1 lipca 2024 r. (dowody w aktach sprawy).

Petnomocnik inwestora odpowiedziat na ww. postanowienie znak: WI-
VI.7820.1.6.2024 AL z 24 czerwca 2024 r. w piémie z 25 lipca 2024 r. (data wptywu
do Kancelarii Urzedu: 25.07.2024 r.) oraz dostarczyt uzupetnione elementy projektu
budowlanego.

Po przeprowadzeniu analizy materiatu dowodowego, na podstawie przediozonej
dokumentacji projektowej organ stwierdzit, iz wskazane w projekcie budowlanym
nieprawidtowosci, wymienione w postanowieniu Wojewody Matopolskiego znak: WI-
VI1.7820.1.6.2024.AL z 26 czerwca 2024 r., zostaty usunigte.

Przedtozony projekt zagospodarowania terenu i projekt architektoniczno-budowlany

posiada wymagane decyzje, opinie, postanowienia i uzgodnienia oraz warunki
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techniczne uzyskane na potrzeby realizacji przedmiotowej inwestycji oraz informacje
dotyczgca bezpieczenstwa i ochrony zdrowia ze wzgledu na specyfike
projektowanego obiektu budowlanego. Zgodnie z informacjg zawartg w opisie
projektu oraz w o$wiadczeniu projektantéw i sprawdzajgcych, projekt zostat
sporzgdzony zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy techniczne;.
Projekt zagospodarowania terenu jest zgodny z przepisami, w tym techniczno-

budowlanymi.

Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany,
opracowany w kwietniu 2024 r. i skorygowany w lipcu 2024 r., zostat sporzadzony
i sprawdzony przez osoby posiadajgce odpowiednie uprawnienia budowlane,
legitymujgce sie aktualnymi na dzien opracowania oraz uzupetnienia projektu,

zaswiadczeniami o przynaleznosci do wtasciwej izby samorzgdu zawodowedo.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
$rodowiska oraz ocenach oddziatywania na $rodowisko decyzja o Srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagana w przypadku realizacji planowanego
przedsiewziecia mogacego zawsze znaczaco oddziatywaé na Srodowisko i
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczgco oddziatywac na Srodowisko.
Rodzaje ww. przedsiewzie¢ zostaty okreslone w rozporzadzeniu Rady Ministrow w

sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na Srodowisko.

Zgodnie z przepisami ww. rozporzadzenia, planowana inwestycja nie kwalifikuje sie
do przedsiewzie¢ moggcych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, ani do
przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywaé na Srodowisko. Zatem
nie wymaga uzyskania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach przed
uzyskaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, oraz zgodnie z
art. 59 ust. 2 ww. ustawy przedsiewziecie nie wymaga przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko.

Informacije te zostaty zawarte w projekcie zagospodarowania terenu oraz w tresci
wniosku.

W czesci opisowej projektu zagospodarowania terenu opisano, w jaki sposob zostaty
spetnione warunki ochrony srodowiska oraz zdrowia i zycia ludzi, wynikajgce z

przepisu art. 74 ust. 1 i art. 75 ustawy Prawo ochrony $rodowiska. Projektant w
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projekcie zagospodarowania terenu zamiescit takze opis sposobu postepowania z

wszelkiego rodzaju odpadami powstatymi w trakcie realizacji i eksploatacji inwestyciji.

Planowana inwestycja potozona jest poza obszarami Natura 2000. Inwestycja
zlokalizowana zostanie w odlegtosci ok. 7,38 km od najblizszego obszaru Natura
2000 - obszar specjalnej ochrony PLB120005 — Dolina Dolnej Skawy oraz 8,03 km
obszar specjalnej ochrony PLB120004 — Dolina Dolnej Soly.

Zgodnie z art. 96 ustawy o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na
$rodowisko organ podczas prowadzonego postepowania rozwazyt czy przedmiotowe
przedsiewziecie, inne niz przedsiewziecie mogace znaczgco oddziatywac na
srodowisko, ktére nie jest bezposrednio zwigzane z ochrong obszaru Europejskiej
Sieci Ekologicznej Natura 2000 lub nie wynika z tej ochrony, moze potencjalnie
znaczaco oddziatywaé na obszar Natura 2000. W $wietle zgromadzonego materiatu
organ stwierdzit, ze planowana inwestycja znajduje sie poza formami ochrony
przyrody Obszaru Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 i nie bedzie na nie
oddziatywata.

W trakcie realizacji robét budowlanych na wykonawcy robét spoczywajg obowigzki
wymienione w niniejszej decyzji.

Podczas prowadzonego postepowania w sprawie wniosku o wydanie decyzji o

zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stronom postepowania zapewniono

mozliwo$¢é zapoznania sie z petnym materiatem dowodowym i w tym przedmiocie

whniesienia ewentualnych uwagq i zastrzezen.

W toku postepowania uwagi i zastrzezen do planowanej inwestycji wniesli:

Pani Izabela Nisztuk, wtascicielka dziatki nr 1728/6 obreb 0001 Andrychéw, w pismie
z 9 lipca 2024 r. (data wplywu na Elektroniczng Skrzynke Podawczg Urzedu:
9.07.2024 r.) wniosta o przesuniecie zjazdu mozliwie jak najblizej granicy z dziatkg nr
1728/4 obreb 0001 Andrychéw.

Ze wzgledu na charakter wniesionych zastrzezen, dotyczacych terenu zajetego pod
inwestycje drogows i przyjetych rozwigzan projektowych organ prowadzacy
postepowanie w zatgczeniu do pisma znak: WI-V1.7820.1.6.2024.AL z 10 lipca 2024

r., przekazat petnomocnikowi inwestora zastrzezenia strony postgpowania z prosbg o
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odniesienie sie do zawartych w tym piSmie uwag i zastrzezen oraz przedstawienie

stanowiska projektanta w $wietle obowiazujgcych przepiséw prawa.

Petnomocnik inwestora, w pismie z 25 lipca 2024 r. (data wptywu do Kancelarii
Urzedu: 25.07.2024 r.) odpowiedziat na uwagi strony postepowania w sposob
opisany ponizej. Jednoczes$nie kopia odpowiedzi petnomocnika inwestora zostata
przestana stronie postepowania, ktéra wniosta ww. uwagi i zastrzezenia do

projektowanej inwestycji.

Jak wyjasénit petnomocnik zgodnie z ustawg o drogach publicznych (Dz.U.2024.320)
art. 29 ust. 1 i ust. 3 zmiana lokalizacji zjazdu o ktorg wnioskuje Storna jest mozliwa
jedynie w oparciu o decyzje na lokalizacje zjazdu, ktorg wtasciwy zarzadca drogi
wydaje na podstawie wniosku wtasciciela lub uzytkownika nieruchomosci przylegtych
do drogi. Przebudowa istniejgcych zjazdéw w ramach ,budowy lub przebudowy”
drogi (na podst. art. 29 ust. 2 ustawy o drogach publicznych) jest mozliwa jedynie w
zakresie ich dostosowania do zmienionych parametréw drogi jednakze bez
mozliwoséci zmiany lokalizacji (por. brzmienie art. 29 ust. 3 — w zezwoleniu na
lokalizacje zjazdu okre$la sie miejsce lokalizacji zjazdu i jego parametry techniczne,
a w zezwoleniu na przebudowe zjazdu — jego parametry techniczne). Jednostka
projektowa nie moze samodzielnie podjaé¢ decyzji o zmianie lokalizacji zjazdu bez
wczesniejszego uzgodnienia z zarzadca drogi.

Oprocz powyzszego zgodnie z ustawg prawo budowlane (Dz.U.2024.725) art. 29 ust.
1 pkt 11 budowa zjazdéw z drogi krajowej wymaga co najmniej zgtoszenia, przy
czym zmiane lokalizacji zjazdu nalezy traktowaé jako ,budowe”, a nie ,przebudowe”.
Wobec powyzszego nie jest mozliwe uwzglednienie wniosku Strony o ,przesunigcie”
zjazdu w ramach przedmiotowego postepowania o zezwoleniu na realizacje
inwestyciji drogowej bez podparcia tego wniosku stosowang decyzjg Dyrektora
Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad oraz uzyskania zgtoszenia przed
Wojewoda Matopolskim.

W celu zmiany lokalizacji zjazdu Strona winna wystgpi¢ ze stosowanym wnioskiem
do wtasciwego oddziatu Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad w Krakowie
o zmiane lokalizacji zjazdu. Zarzadca drogi po przeprowadzeniu postepowania w tej
sprawie (w tym ocenie mozliwos$ci zmiany lokalizacji zjazdu i jego wptywu na ruch na

drodze krajowej) wyda decyzje administracyjna, na podstawie ktorej (po
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wczesniejszym uzgodnieniu projektu budowy zjazdu) Strona bedzie mogta uzyskac
zgtoszenie przed Wojewodg. Posiadajgc powyzsze dokumenty bedzie mozna
przystapi¢ do zmiany lokalizacji zjazdu. Jezeli czasowo rozbudowa drogi krajowej
zbiegnie sie z decyzja Strony o przystagpieniu do budowy zjazdu w nowej lokalizacji
bedzie mozliwos¢ jego wykonania w ramach inwestycji drogowej, a powyzsze bedzie
spetniato przestanki o nieistotnym odstepstwie od zatwierdzonego decyzjg o
zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej projektu zagospodarowania terenu.
Organ prowadzacy postepowanie, po przeprowadzeniu analizy przyjetych rozwigzan
projektowych zawartych w projekcie zagospodarowania terenu oraz uwzgledniajgc
przedtozone wyjasnienia petnomocnika zarzadcy drogi, rozstrzygngt uwagi wniesione

przez Panig lzabele Nisztuk w spos6b opisany ponizej.

Organ po zapoznaniu sie z mapg z proponowanym przebiegiem drogi oraz z
projektem zagospodarowania terenu ustalit, ze dziatka nr 1728/6 obreb 0001
Andrychow nie jest objeta liniami rozgraniczajgcymi teren inwestycji. Na ww. dziatce
zaprojektowano tylko budowe odcinka sieci wodociagowej. Do dziatki prowadzi zjazd
z drogi krajowej nr 52, ktory w ramach inwestycji zostanie przebudowany. Organ
podziela stanowisko inwestora, iz zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy o drogach
publicznych budowa lub przebudowa zjazdu nalezy do wiasciciela lub uzytkownika
nieruchomosci przylegtych do drogi, po uzyskaniu w drodze decyzji administracyjnej,

zezwolenia zarzadcy drogi na lokalizacje zjazdu lub przebudowe zjazdu.

Wskazaé nalezy, ze art. 29 ust. 2 ustawy o drogach publicznych naktada na
zarzadce drogi, w przypadku budowy lub przebudowy drogi, obowigzek budowy lub
przebudowy zjazdéw dotychczas istniejacych, przy czym, przez zjazdy ,dotychczas
istniejgce” nalezy rozumiec zjazdy istniejace w sensie prawnym, tj. formalnie
ustanowione przed rozpoczeciem budowy lub przebudowy drogi. W odniesieniu do
zjazdéw, ktorych budowy nie uzgodniono z wiasciwym zarzadca drogi, podobnie jak
w sytuacji potrzeby utworzenia nowego zjazdu, konieczne jest zezwolenie na jego
usytuowanie wydane przez wiasciwego zarzadce drogi — na podstawie art. 29 ust. 1
ustawy o drogach publicznych (vide: wyroki Naczelnego Sadu Administracyjnego z
dnia 2 lipca 2019 r., sygn. akt [l OSK 1067/19 i z dnia 7 czerwca 2018 r., sygn. akt Ii
OSK 597/18, wyroki Wojewédzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z dnia 5
maja 2016 r., sygn. akt VIi SA/Wa 2667/15 i z dnia 26 lipca 2017 r., sygn. akt VIl
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SA/Wa 1995/16, wyrok Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy z
dnia 4 grudnia 2012 r., sygn. akt || SA/Bd 627/12, opubl. Centralna Baza Orzeczen
Sadoéw Administracyjnych).

Wyjasénia sie, ze wojewoda, wydajac decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej na podstawie przepiséw ustawy o szczegdinych zasadach przygotowania i
realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, dokonuje oceny czy wniosek wraz z
materiatami do wniosku nie pozostaje w sprzecznosci z prawem powszechnie
obowigzujgcym, natomiast w przedmiocie wniosku jest zwigzany jego zakresem i nie
ma mozliwo$ci ingerowania w przebieg inwestycji, przedstawiony przez
wnioskodawce oraz przyjete rozwigzania projektowe. Organ prowadzacy
postepowanie nie moze oceniaé celowosci i zasadno$ci zamierzenia inwestycyjnego,
jak réwniez nie jest upowazniony do oceny stusznosci rozwigzan, przyjetych w
dokumentac;ji projektowej, zataczonej do wniosku o zezwolenie na realizacje
inwestycji drogowej. Jest wnioskiem zwigzany i moze rozstrzygac tylko w takim
zakresie, jaki zostat przez inwestora we wniosku okreslony, badajgc kompletnos¢
wniosku i jego zgodno$é z przepisami prawa, natomiast za prawidtowe wykonanie
projektu budowlanego pod wzgledem przyjetych technicznych rozwigzan
projektowych odpowiedzialno$¢ ponosi projektant.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 specustawy, wojewoda w odniesieniu do drog krajowych
i wojewodzkich, nadaje decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej rygor
natychmiastowej wykonalnosci na wniosek inwestora, uzasadniony interesem

spotecznym lub gospodarczym.

Petnomocnik inwestora we wniosku wystapit 0 nadanie rygoru natychmiastowej
wykonalnosci niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej. W
uzasadnieniu wniosku o nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci petnomocnik
inwestora wskazat na wystepowanie interesu spofecznego i gospodarczego.

Jako argument dla wystepowania interesu spotecznego petnomocnik wskazat, iz
przedmiotowa inwestycja wptynie znaczaco na poprawe bezpieczenstwa ruchu
drogowego. Znacznie zwiekszy bezpieczenstwo uczestnikéw ruchu (zaréwno

kierowcow jak i pieszych) oraz poprawi komfort jazdy, a przede wszystkim
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zabezpieczy niechronionych uczestnikoéw ruchu. Szybka realizacja inwestycji pozwoli

na ochrone zdrowia i zycia ludzkiego poprzez fakt, ze:

budowa chodnika wptynie na bezpieczenstwo ruchu pieszych poprzez separacje i
wyodrebnienie czesci drogi stuzgcej wytacznie komunikacji pieszej w obszarze
zabudowanym miejscowos$ci Andrychéw przez ktory droga krajowa nr 52
przebiega jednoczes$nie eliminujgc ruch pieszych z pobocza drogowego;
organizacja zatok autobusowych pozwoli na bezpieczne zatrzymywanie sie
pojazdow komunikacji zbiorowej, a dobudowa chodnikéw zapewni ciggtos¢
komunikacyjng pieszych i usprawni ruch pasazerow;

dzieki budowie kanalizacji deszczowej wody opadowe i roztopowe z powierzchni
jezdni i chodnikéw bedg w sposéb sprawny i zorganizowany odprowadzane do
odbiornikéw co uniemozliwi niekontrolowany sptyw tych wod na obszar
sgsiadujgcy z droga;

dzieki wykonaniu nowej nawierzchni mieszkancy i uzytkownicy drég odczuja
znaczacg poprawe w zakresie klimatu akustycznego oraz emisji drgan;

budowa o$wietlenia poprawi jako$¢ podrézowania w okresach mroku i nocy oraz
wplynie na dostrzegalnos$¢ miejsca przekraczania jezdni przez pieszych przez co
zwiekszy bezpieczenstwo uczestnikéw drogi jak i poczucie bezpieczenstwa
mieszkancow;

w sposOb znaczacy poprawi stan istniejgcy i zapewni wiasciwe parametry
przedmiotowej drogi co bezposrednio przetozy sie na funkcje uzytkowe drogi oraz

wplynie na ogdlne bezpieczenstwo jej uzytkownikow.

Jako argument dla wystepowania interesu gospodarczego petnomocnik wyjasnit, ze

planowana inwestycja objeta jest programem dofinansowania z Funduszu Inwestycji

Samorzadowych przy wspétfinansowaniu srodkami budzetu panstwa. Nadanie

rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci pozwoli na natychmiastowe przystgpienie do

realizacji planowanej inwestycji w ramach zabezpieczonych srodkéw finansowych

oraz umozliwi jej realizacje na lata 2024 i 2025.

Rozpatrujgc wniosek pod katem wymienionego wyzej argumentu inwestora,

uzasadniajacych nadanie niniejszej decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji

drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci, organ uznat, ze przestanka do
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nadania tej decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnoéci, uzasadniona interesem

spotecznym i gospodarczym jest wystarczajgca.

Decyzja, ktorej zostat nadany rygor natychmiastowej wykonalnoéci, zgodnie z art. 17
ust. 3 specustawy, zobowigzuje do niezwtocznego wydania nieruchomosci,
oproznienia lokali i innych pomieszczen, uprawnia do faktycznego objecia
nieruchomosci w posiadanie przez wtasciwego zarzadce drogi, uprawnia do
rozpoczecia robét budowlanych oraz uprawnia do wydania przez wtasciwy organ

dziennika budowy.

Whiosek inwestora zostat rozpatrzony w zakresie okreslonym przez wnioskodawce,
zgodnie z wymogami i w trybie przepisdéw specustawy. Rozpatrujac przedmiotowy
wniosek, stwierdzono spetnienie wymagan formalnych wynikajacych z obowigzujgcych

przepiséw w zakresie niezbednym do realizacji ww. inwestycji.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.
Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwotania do Ministra Rozwoju
i Technologii za posrednictwem organu wydajgcego decyzje, tj. Wojewody
Matopolskiego (na adres: ul. Basztowa 22, 31-156 Krakéw), w terminie 14 dni od
daty jej doreczenia.

Doreczenie ww. decyzji uwaza sie za dokonane w dniu odbioru decyzji przez
wnioskodawce, a dla pozostatych stron po uptywie 14 dni od dnia publicznego
ogloszenia, tj. ukazania sie obwieszczenia o wydaniu ww. decyzji, zgodnie z art. 49
ustawy Kodeks postepowania administracyjnego

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
whiesienia odwotania. Z dniem doreczenia Wojewodzie Matopolskiemu oswiadczenia
0 zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron
postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Z up. Wojewady Matopolskiego
P;ég\' Q.

Anha Swieczka
Kierownik Oddziatu
w Wydziale Infrastruktury
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Otrzymuia:

1. Petnomocnik inwestora [1 egzemplarz decyzji (z kompletem zatgcznikdéw) oraz 1
egzemplarz decyzji (tre$¢) do przedtozenia w Sadzie Rejonowym w Wydziale
Ksiag Wieczystych, w celu ujawnienia zmian wynikajacych z niniejszej decyzji].

2. Starostwo Powiatowe w Wadowicach, ul. Stefana Batorego 2, 34-100 Wadowice
(1 egzemplarz tresci decyzji + zatgcznik Nr 1 i Nr 4) — w terminie 14 dni od dnia,
kiedy niniejsza decyzja stanie sie ostateczna, zgodnie z art. 23 ustawy z 17 maja
1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne.

3. Aa. (WI-VI.7820.1.6.2024.AL).

Otrzymuja do wiadomosci:

1. Wojewodzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Krakowie (1 egzemplarz decyzji
+ zatgcznik Nr 3) — bezzwlocznie w zwigzku z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy
Prawo budowlane i art. 17 specustawy.

2. Wojewoda Matopolski — Wydziat Skarbu Panstwa i Nieruchomoéci Matopolskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie, w miejscu (tekst decyzji w EZD).

3. Wojewoda Matopolski — Oddziat Gospodarki Przestrzennej, Wydziat Infrastruktury
Matopolskiego Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie — w miejscu (tekst decyzji w
EZD).

Zgodnie z art. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej

(tj.Dz.U.2023.2111) wnioskodawca jest zwolniony z opfaty skarbowe;.
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